FUNDACAO UNIVERSIDADE VIRTUAL DO ESTADO DE SAO PAULO - UNIVESP
Chave de correcao final da Peca Pratico-Profissional - Parecer Técnico
1.QUESTAO

Durante o procedimento licitatério para a contratacao de servigos de apoio técnico, promovido pela
UNIVESP com fundamento na Lei n® 14.133/2021, a comissao de licitacao identificou que uma das
empresas participantes deixou de atender a critérios objetivos de habilitacdo previstos no edital,
resultando em sua desclassificacao.

A empresa desclassificada, inconformada, interp6s recurso administrativo e ingressou com medida
judicial visando a suspensao do certame. Diante disso, a UNIVESP pretende apresentar
manifestagdo técnica, com o objetivo de demonstrar a legalidade dos atos praticados, a regularidade
do procedimento e a necessidade de continuidade do processo licitatério.

Na qualidade de advogada(o) da UNIVESP, redija um Parecer Técnico contendo:

I. Demonstragdo da regularidade do procedimento licitatério, com base na Lei n°
14.133/2021;
II. II. Fundamentacdo juridica clara sobre a legalidade da desclassifica¢do, com destaque

para a observancia aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia; III.

I Argumentos que afastem alegagdes de prejuizo a competitividade ou a transparéncia do
certame;
IV.  1V.Pedido final pela improcedéncia do recurso e manutencao da decisdo administrativa

de desclassificagdo da empresa, assegurando a continuidade do procedimento.

Redjija, em 20 a 30 linhas, um Parecer Técnico com linguagem formal e fundamentacao juridica
consistente, fazendo referéncia aos dispositivos legais pertinentes.

2. GABARITO COMENTADO

Inicialmente, o candidato deve identificar o procedimento licitatério em curso, promovido pela
UNIVESP para a contratacao de servigos de apoio técnico, com fundamento na Lei n° 14.133/2021,
contextualizando a desclassificacdo de uma das empresas participantes em razdo do ndo
atendimento a critérios objetivos de habilitagdo previstos no edital. Deve-se deixar claro que a
decisdo da comissdo de licitacdo ocorreu em estrita observancia aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, conforme determina o art. 37 da Constituigdo
Federal.

Na fundamentagdo, espera-se que o candidato demonstre, com precisdo técnica e juridica, que os
atos administrativos praticados estdo revestidos de legalidade e legitimidade. A desclassificacao da
empresa deve ser defendida com base em critérios objetivos e previamente estabelecidos no edital,
afastando qualquer possibilidade de discricionariedade arbitrdria ou violacdo da isonomia entre os
licitantes. E desejavel que o texto destaque a imparcialidade da comissdo na analise documental e a
compatibilidade do procedimento com os principios da competitividade e da transparéncia
licitatoria.



Além disso, o candidato deve abordar os atributos dos atos administrativos, notadamente a
presuncao de legitimidade e a imperatividade, explicando que a desclassificacdo possui eficacia e
validade enquanto nao for anulada por decisdo superior, o que, no caso, nao se justifica diante da
auséncia de vicios. O parecer técnico deve, ainda, reforcar que tanto o recurso administrativo
quanto a medida judicial ndo apresentam elementos que desautorizem a continuidade do certame, o
qual deve ser preservado em nome do interesse ptblico e da seguranca juridica.

Por fim, a resposta deve apresentar um pedido objetivo, requerendo a improcedéncia do recurso
administrativo e da medida judicial, com a consequente manutencdo da decisao de desclassificagao,
permitindo que o processo licitatério tenha prosseguimento regular. Em suma, espera-se um
parecer coeso, com dominio da linguagem juridica, fundamentacdo consistente na Lei n°
14.133/2021 e adequada articulacdo argumentativa, compativel com o exercicio da advocacia
publica.

3. DISTRIBUICAO DA PONTUACAO

CRITERIO FATORES E REQUISITOS PARA PONTUACAO PONTOS
ASPECTO Dominio da norma culta da lingua, no seu registro formal; 15
FORMAL pontuagdo, ortografia, concordancia, regéncia, uso adequado de

pronomes, emprego de tempos e modos verbais.
ASPECTO Respeito a estrutura da tipologia textual solicitada, paragrafacdo; 15
TEXTUAL uso adequado de conectivos e elementos anafdricos, observancia da

estrutura sintatico-semantica dos periodos.
ASPECTO Atendimento a proposta tematica, selecdo e organizacdo de 30
TECNICO argumentos consistentes que fundamentem a tese, demonstracao

do conhecimento juridico, progressdo temadtica coerente,
propriedade vocabular, clareza, apropriacdo produtiva e autoral do
recorte tematico, CONFORME DISPOSICAO A SEGUIR:

1. Identificacdo clara do caso concreto (2,0)

Reconhecimento do procedimento licitatério promovido pela
UNIVESP e da base legal utilizada (Lei n° 14.133/2021).

2. Delimitacdo do objeto da manifestacao técnica (2,0)
Esclarecimento de que se trata de parecer para sustentar a
legalidade da desclassificacdo de empresa licitante.

3. Fundamentacao sobre a regularidade do procedimento
licitatorio (2,0)

Demonstragao do cumprimento dos dispositivos legais da nova Lei
de LicitacOes.

4. Citacao fundamentada da Lei n°® 14.133/2021 (2,0)

Indicacdo dos dispositivos pertinentes, especialmente sobre
habilitacdo e julgamento.

5. Aplicacdo dos principios constitucionais do art. 37 da CF/88
(2,0)

Exploragao dos principios da legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia.

6. Argumentacao juridica sobre a legalidade da desclassificagao




(2,0)

Justificativa da desclassificagdo com base em critérios objetivos e
editalicios.

7. Rejeicao de alegacoes de subjetividade ou arbitrariedade (2,0)
Defesa da imparcialidade da comissao de licitagdo com base
técnica.

8. Explicacdo sobre os atributos dos atos administrativos (2,0)
Enfase na presuncdo de legitimidade e imperatividade dos atos da
administragdo publica.

9. Referéncia a auséncia de vicios nos atos administrativos (2,0)
Demonstragao de que ndo houve ilegalidade ou erro
procedimental.

10. Afastamento de alegacdes de prejuizo a competitividade (2,0)
Argumentacdo de que a exclusdo visou preservar isonomia entre os
licitantes.

11. Afastamento de alegacdes de prejuizo a transparéncia (2,0)
Demonstragdo de que todos os atos foram publicos e devidamente
fundamentados.

12. Fundamentacdo da continuidade do certame (2,0)

Argumento de que ndo ha impedimento juridico para a
manutencao da licitacao.

13. Defesa do interesse ptiblico e da seguranca juridica (2,0)
Demonstragdao da importancia da continuidade para a coletividade
e a estabilidade dos atos administrativos.

14. Pedido conclusivo objetivo e coerente (2,0)

Requerimento pela improcedéncia do recurso administrativo e da
medida judicial.

15. Uso adequado da linguagem juridica formal (2,0)

Clareza, correcao terminolédgica e uso técnico do vocabulério.

Total: 60 pontos.




